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Jirgenu Habermasu je svega dosta. Cuveni filozof ovih dana ¢ini sve da skrene paznju na ono
Sto smatra propas¢u evropskog ideala. Nada se da moze da pomogne da taj ideal bude
saCuvan od nesposobnih politiCara i mracnih sila svetskog trzista.

Jirgen Habermas je besan. Zaista besan. Skoro razjaren - jer ono sto se desava dozivljava
vrlo li¢no.

Naginje se napred. Naginje se nazad. Svojim nemirnim rukama ilustruje bujicu reci, pre nego
Sto dopusti da mu ponovo skliznu u krilo. Udara u sto i uzvikuje: “Dosta vise!”. Jednostavno,
ne Zeli da vidi Evropu otpremljenu u kantu za smece svetske istorije.

“Govorim kao gradanin”, kaze Habermas. “Radije bih sedeo kod kuce, za svojim stolom,
verujte mi. Ali, ovo je isuviSe vazno. Svi moraju da shvate da su pred nama klju¢ne odluke.
Zbog toga sam toliko angazovan u ovoj debati. Evropski projekat ne moze vise da opstane
kao elitni modus”.

Dosta vise! Evropa je njegov projekat. Projekat njegove generacije.

Jirgen Habermas, 82-godisnjak, zeli da se o tome prosiri glas. Sedi na pozornici u Gete
institutu u Parizu. Pored njega sedi dobronamerni profesor koji mu tokom dva sata postavlja
svega Sest ili sedam pitanja - odgovori koji traju krace od 15 minuta jednostavno nisu
Habermasov stil.

Obicno izgovara pametne stvari kao Sto su: “U ovoj krizi, funkcionalni i sistemski imperativi
se sudaraju” - aludirajuci na drzavne dugove i pritisak trzista.

Ponekad uzasnuto odmahne glavom: “To je prosto neprihvatljivo, prosto neprihvatljivo” -
kaze komentarisuci diktate Evropske unije i gubitak suvereniteta Grcke.

Bez ubedenja

A onda ponovo besni: “Osudujem politicke partije. Nasi politi¢ari ve¢ dugo nisu u stanju da
teze bilo Cemu osim tome da budu ponovo izabrani. Nemaju nikakvu politiCku sustinu,
nikakva ubedenja!”

U prirodi ove krize je da filozofe i salonske politicare ponekad stavlja u isti polozaj.

U prirodi ove krize je i da previse ljudi govori previse, pa bi nam sasvim sigurno koristio neko
ko problemu pristupa sistematicno, kao sto to Cini Habermas u svoj novoj knjizi.

Ali, iznad svega, u prirodi ove krize je da Sto duze traje, postaje sve konfuznija. Postaje sve
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teze da pratimo obrte situacije i da shvatimo ko je i za Sta kriv. |, sve vreme, alternative
prosto nestaju, tu pred nasim ocCima.

Zbog toga je Habermas toliko ljut: na politicare, “funkcionalnu elitu” i medije. “Da li ste vi iz
medija?” - upitao je Coveka u publici koji mu se obratio. “Niste? Bas Steta.”

Habermas Zeli da poSalje poruku. Zbog toga i sedi na ovoj tribini. Zbog toga je nedavno
napisao Clanak za Frankfurter algemajne cajtung, u kojem je evropske politiCare optuzio za
cinizam i “okretanje leda evropskim idealima”. Zbog toga je nedavno napisao i knjigu -
“knjizicu”, kako je on sam naziva - koju je ugledni nemacki nedeljnik Die Zeit odmah
uporedio sa esejom Imanuela Kanta iz 1795. godine “Veciti mir: Filozofska skica”.

Ali, da li je odgovorio na pitanje kojim putem bi demokratija i kapitalizam dalje trebalo da se
krecu?

Tihi drzavni udar

“O evropskom ustavu” (Zur Verfassung Europas) je naziv njegove nove knjige koja je,
zapravo, dugacak esej u kojem Habermas opisuje kako se sustina nase demokratije
promenila pod pritiskom kriza i trziSnog ludila.

Habermas kaze da je moc iskliznula iz ruku ljudi i premestila se na tela sumnjivog
demokratskog legitimiteta, kao Sto je Evropski savet. Sustinski, sugeriSe Habermas,
tehnokrate su odavno sprovele tihi drzavni udar.

“Angela Merkel i Nikola Sarkozi su, 22. jula 2011. godine, postigli nejasan kompromis - koji
je podlozan razli¢itim tumacenjima - izmedu nemackog ekonomskog liberalizma i
francuskog etatizma”, napisao je poznati filozof. “Svi znaci ukazuju na to da bi oboje Zeleli
da federalizam izvrsnih vlasti, na kojem pociva Lisabonski ugovor, pretvore u vrhovnu vlast
Evropskog saveta, koji funkcioniSe suprotno duhu tog sporazuma”.

Sistem koji su Merkelova i Sarkozi uspostavili tokom krize Habermas opisuje kao
“postdemokratski”. Evropski parlament gotovo da nema nikakav uticaj. Evropska komisija
kao da je “suspendovana”, bez stvarne odgovornosti za ono Sto Cini. Najvaznije je, medutim,
to Sto Evropski savet, kojem je Lisabonskim ugovorom data centralna uloga, Habermas
naziva “anomalijom”. On Savet vidi kao “vladajuce telo koje se mesSa u politiku, iako za to
nije ovlaséeno”.

On vidi Evropu u kojoj drzavama upravlja trziste, u kojoj EU ima snazan uticaj na formiranje
novih vlada u Italiji i Gr¢koj, i u kojoj je sve ono evropsko, Sto on tako strastveno brani i voli,
jednostavno okrenuto naglavacke.

Redak fenomen

Na ovom mestu bi trebalo pomenuti da Habermas nije nezadovoljnik, nije pesimista niti
prorok propasti - on je doslovno nepokolebljivi optimista, i to je ono Sto ga Cini tako retkim
fenomenom u Nemackoj.

Problem njega kao filozofa uvek je bilo to Sto je delovao pomalo jednoli¢no jer je, uprkos,
svim velikim reCima, zapravo vrlo jasan i razumljiv. Kultivisani bes je preuzeo od Marksa,
oStrouman pogled na modernizam od Frojda, a jasno¢u od americkih pragmatista. Uvek je
bio prijateljski nastrojeni pojasnjavac, racionalista i antiromantik.



Ipak, njegove ranije knjige, “Javno mnjenje” i “lzmedu Cinjenica i normi” bile su, naravno,
donekle drugacije nego vesela postmodernisticka borba sa zamisljenim protivnikom,
karakteristi¢na za francuske filozofe poput Zaka Deride i Zana Bodrijara. Povrh toga, drugo
Habermasovo delo, “Teorija komunikativnog delanja”, krilo je zamke u njegovoj teoriji
“diskursa bez prinude” koja je, ¢ak i pre otkri¢a Fejsbuka i Tvitera, bila veoma smela, ako ne
i naivna.

Habermas nikad nije bio baca¢ noZeva, kao slovenacki mislilac Slavoj Zizek, niti Zongler kao
nemacki filozof Peter Sloterdijk. Nikad nije pravio cirkus i uvek je bio levi¢ar (iako sigurno
ima onih koji se nece sloziti sa ovom konstatacijom). Bio je na strani studentskog pokreta
dok stvari nisu postale “previse vrué¢e” za njega. Uzivao je ustavnim i proceduralnim
pitanjima. To je, u osnovi, do danas ostala njegova pozicija.

Habermas istinski veruje u racionalnost ljudi. On istinski veruje u starinsku, uredenu
demokratiju. On istinski veruje u javnost koja sluzi opsStem dobru.

To takode objasnjava zbog Cega je tako sre¢no gledao u publiku koja se te novembarske
veceri okupila u Parizu.

Habermas je prilicno visok, dugonog Covek. Kada je zakoracio na pozornicu, njegovo
opusteno drzanje ucinilo je izgleda gotovo nehajno. Kada je protegao noge ispod stola,
izgledalo je kao da je kod kuce. Bez obzira na to da li je za katedrom ili ne, ovo jeste njegova
profesija: javna komunikacija i razmena ideja.

Uvek je bio tu kada je bilo potrebno vratiti Nemacku na pravi put, drugim rec¢ima, na njegov
put - ka Zapadu, na put razuma: 1986. godine, kada su se nemacki istoricari zestoko sporili
oko toga kako da se Nemacka postavi prema svojoj ulozi u Drugom svetskom ratu; posle
ujedinjenja zemlje 1990. godine; tokom irackog rata.

Isto je i sada, dok sedi za stolom, u zatvorenoj sobi u podrumu Gete instituta u Parizu i
govori pred 200 do 250 zabrinutih, izuzetno obrazovanih gradana. Kaze da on, teoreti¢ar
javnosti, nema pojma o Fejsbuku i Tviteru - Sto je izjava koja, naravno, zvuci zastarelo,
gotovo apsurdno. Habermas veruje u mo¢ reci i racionalnost diskursa. To je filozofija
unplugged.

Dok aktivisti pokreta “Okupiraj...” odbijaju da makar jedan svoj zahtev jasno formulisu,
Habermas sasvim jasno i glasno kaze zbog ¢ega i dalje vidi Evropu kao civilizacijski projekat
kojem se ne sme dozvoliti da propadne, i zbog Cega je “globalno drustvo” ne samo
ostvarivo, nego i neophodno da bi se pomirili demokratija i kapitalizam.

U suprotnom, kako on to kaze, rizikujemo da upadnemo u neku vrstu neprekidnog
vanrednog stanja - u suprotnom, drzavama ce upravljati trzista. “Italija zuri da ustoliCi
Montija” - to je bio jedan od naslova prosle nedelje u listu Financial Times Europe.

Sa druge strane, oni i nisu toliko razliciti, live-stream revolucionari iz pokreta “Okupiraj...” i
filozof koji i dalje piSe knjige. ReC je, zapravo, o podeli posla - izmedu analognog i digitalnog,
izmedu debate i akcije. To je igranje na terenu na kojem svako ima svoje mesto i nije uvek
jasno ko su dobri, a ko losSi momci. Pred nasim ocima se postojec¢a pravila prepravljaju, a
uloge se redefinisu.
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Demontiranje demokratije

“Negde posle 2008. godine”, prica Habermas uz ¢asSu belog vina, po zavrSetku debate,
“shvatio sam da se proces Sirenja, integracije i demokratizacije ne kreé¢e unapred
automatski, sam od sebe, shvatio sam da je taj proces reverzibilan i da se, prvi put u istoriji
EU, zapravo suoCavamo sa demontazom demokratije. Nisam mislio da je to moguce. Stigli
smo do raskrséa.”

Treba takode reci: za nekoga ko je najvazniji nemacki Zivi filozof, on je neshvatljivo strpljiv
Covek.

Isprva je bio ushicen sto je konacno uspeo da pronade novinara kojem ¢e da saopsti koliko
je zgaden nacinom na koji se pojedini mediji dodvoravaju Merkelovoj - koliko se gnusa tog
oportunistickog saveza sa mocnicima. Onda je, medutim, blagim tonom pohvalio medije sto
su se u proteklih godinu dana konacno probudili i poCeli da se bave Evropom na nacin koji
jasno ukazuje na razmere problema.

“Politicka elita zapravo nema interes da ljudima objasnjava da se vazne odluke donose u
Strazburu, oni se samo plase da ne izgube vlast”, izgovorio je Habermas, neposredno pre
nego Sto ga je spopala izvesna gospoda koja, Cinilo se, nije u potpunosti vladala sobom. Ali
tako je to u ovakvim prilikama - tako je to sa diskursom bez prinude. “Ne razumem sasvim
normativne posledice Vaseg pitanja”, bio je Habermasov odgovor koji je gospodu zadrzao na
pristojnoj udaljenosti.

On je, na kraju krajeva, dZzentimen iz vremena kada je elokvencija nesto znacila i kada su
muskarci nosili platnene maramice. On je dete rata i opstaje, Cak i onda kada vam se Cini da
¢e, kao brod, da se prevrne i potone.

Vazno je razumeti zbog cega sve Sto se tice Evrope dozZivljava licno. Razlog za to je zla
Nemacka iz proslosti i dobra Evropa sutrasnjice, pretvaranje proslosti u buduénost, razlog je
kontinent koji je nekad bio razjedinjen zbog krivice, a sada zbog dugova.

Bez prigovora



U proslosti, postojali su neprijatelji; danas, postoje trziSta - tako se moZe opisati ovaj
trenutak u istoriji, onako kako ga vidi Habermas.

Dva dana pre debate u Gete institutu, stajao je prepunom, pregrejanom amfiteatru
Univerziteta Pariz Dekart i obracdao se studentima koji su izgledali kao da bi radije
uspostavljali kapitalizam u Briselu ili Pekingu, nego sto bi proveli no¢ u Satoru pokreta
“Okupiraj...”.

Cim je krocio u prostoriju, Habermas je promenio redosled sedenja na pozornici i premestio
ploCice sa imenima. Zatim su mikrofoni otkazali poslusnost - Sto je izgledalo kao element
komunikativnog delanja u praksi. Potom je jedan od prisutnih profesora izgovorio
bombasti¢an uvod, Sto je, izgleda, deo akademskog rituala u Francuskoj.

Habermas je sve to prihvatio bez prigovora. Stupio je za govornicu i objasnio koje su to
greske napravljene prilikom konstruisanja Evropske unije. Govorio je o nedostatku politickog
jedinstva i o “usadenom kapitalizmu”, Sto je termin koji koristi kada opisuje trzisnu
ekonomiju koju kontroliSu politi¢ari. On amorfne briselske strukture Cini opipljivim ukazujuci
na njihove protivreCnosti i istiCe Cinjenicu da odluke Evropskog saveta, koje uticu na nas
svakodnevni Zivot, zapravo nemaju ni legalitet ni legitimitet.

On, doduse, govori i 0 mogucnosti koju pruza Lisabonski ugovor, a to je stvaranje unije koja
je demokratiCnija i politicki efikasnija. Tako nesto bi moglo da se izrodi iz trenutne krize,
kaze Habermas. On je, na kraju krajeva, optimista.

Onda ga je savladala iscrpljenost. Morao je da sedne. U prostoriji je zagusljivo i nakratko se
Cinilo da nece biti u stanju da nastavi izlaganje. Posle ispijene ¢ase vode, ponovo je ustao.

Usprotivio se “politickom defetizmu” i poCeo da, od delova svoje analize, gradi pozitivnhu
viziju Evrope. Nacionalnu drzavu je prikazao kao mesto gde su prava gradana bolje
zasticena, a zatim objasnio da se taj princip moze primeniti na nivou Evrope.

Gradani svedeni na posmatrace

Habermas kaze da drzave nemaju prava, “samo ljudi imaju prava”. Zatim preduzima
poslednji korak i narode i gradane Evrope postavlja na mesto - u njegovim ocima oni su
istinski akteri istorije, a ne drzave ili vlade. To su isti oni gradani koji su trenutno, zbog
nacina na koji se vodi politika, svedeni na puke posmatrace.

Njegova vizija izgleda ovako: “Gradani svake drzave zasebno, koji su do sada morali da se
pomire sa tim da su odgovornosti presraspodeljene i izvan drzavnih granica, mogu kao
gradani Evrope da usmere svoj demokratski uticaj prema vladama koje trenutno rade u
okviru ustavne sive zone”".

Ovo je Habermasova glavna poenta i ono sto je nedostajalo viziji Evrope: formula onoga sto
je pogresno u postojecoj konstrukciji. On ne vidi EU kao komonvelt drzava ili kao federaciju
nego, radije, kao nesto novo.

Vidi je kao zakonitu tvorevinu oko koje su se dogovorili narodi Evrope uz saglasnost gradana
Evrope (drugim re¢ima, mi sa samima sobom), u dvojnoj formi, ali bez vlada. To, naravno,
Merkelovu i Sarkozija liSava osnove na kojoj poCiva njihova moc¢, ali to je i bio Habermasov
cilj.



Onda ga je savladao joS jedan talas iscrpljenosti. Morao je da sedne i profesor mu je doneo
Casu soka od pomorandze. Habermas iz dzepa vadi maramicu. Zatim ustaje i nastavlja da
pri¢a o spasavanju “prirodnog stanista stare Evrope”.

Postoji alternativa, kaze, postoji drugi nacin osim ovog polaganog prenosa ovlaséenja koje
se upravo odvija. Mediji moraju da pomognu gradanima da shvate neverovatne razmere
uticaja Evropske unije na njihove Zivote. Politicari ¢e sigurno shvatiti kakav bi teret pao na
njihova leda ukoliko bi Evropa propala. EU mora biti demokratizovana.

Njegovo izlaganje je kao njegova knjiga. To nije optuznica, iako povremeno poprima
agresivan ton; to je analiza propasti evropske politike. Habermas ne nudi izlaz, ne nudi
konkretan odgovor na pitanje koji bi put demokratija i kapitalizam trebalo da odaberu.

Neizvesna buducnost i upozorenja iz proslosti

Sve Sto nudi je jedina vizija koju moze da formuliSe teoreticar ustava: “globalno drustvo” e
morati da se pobrine za sve. Usred krize on i dalje vidi “primer razradenog koncepta ustavne
saradnje izmedu drzava i gradana Evropske unije” kao najbolji nacin da se izgradi “globalno
gradansko drustvo”.

Habermas je, na kraju krajeva, pragmaticni optimista. On nam ne kaze koji su to koraci koji
¢e nas odvesti od goreg ka boljem.

Konacno, ono sto mu nedostaje jeste ubedljiva prica. To takode povezuje Habermasa sa
pokretom “Okupiraj...”. Ali, bez price nema ni koncepta promena.

Na kraju izlaganja, ovacije.

“Ukoliko evropski projekat propadne”, kaze, “postavlja se pitanje koliko ¢e nam vremena biti
potrebno da ponovo uspostavimo neki status kvo. Setite se nemacke revolucije iz 1848.
godine: kada je propala, bilo nam je potrebno sto godina da ponovo dostignemo kakav-takav
nivo demokratije”.

Neizvesna buducnost i upozorenja iz proslosti - to je ono Sto nam Habermas nudi.
Sadasnjost je, bar za sada, nedokuciva.

Prevod: Nova Srpska Politicka Misao
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